»Egyedill nem megy.” Krausz Tamas jubileumara

,Hat a f6 baj persze Rettegett Ivan, de a gatya is szerepet jatszik™ irta Bulgakov nyoman Kiss
Ilona nekem, szintén egy kerek sziiletésnapomra, a mellékelt fotd altal megihletve. Csakhogy
e képen ott all mellettem Krausz Tamas is, szintén gatyaban, ¢és hat eléggé egyiitt allunk.
Olyannyira egylitt, mintha csak egy Garas-Kern paros lennénk, egy nadragban.

A moszkvai paparazzo altal ellesett pillanat ota eltelt vagy tizendt év, Krausz Tamaés
szinte semmit nem valtozott, csak a haja lett ritkabb, és, persze, kevésbé voroses. Es hat 65
éves lett. Mit kezdjiink ezzel a sok évvel? Mar 6t éve is azzal fojtottam csirajaba a tiszteletére
készitendd kotet tervét, hogy fiatal 6 még ehhez. Idén mar fel se meriilt ez az Gtlet, mert
tényleg kortalan.

T6bb mint harminc éve ismerem, de a szememben semmit nem valtozott. Vorés 6
ugyanugy, ahogy akkor volt, amikor a 60-as-70-es években a debreceni egyetemen jelentettek
rd balossdga miatt, mint a 80-as években, amikor a Mozgo Vilag egy szamat tiltottdk be
miatta, vagy amikor 1989-ben az allampart lebontasaban vitt harcos szerepet. Azon kevesek

crer

koz¢ tartozott, aki egy pillanatig sem osztozott a ,,j0” kapitalizmus illuzidjaban, a kelet-
eurdpai — S benne a magyar — rendszervaltas — értsd: kapitalista restauracidé — euforiajaban.
Ehelyett tarsaival mar 1989-ben megalapitotta az Eszmélet cimii folyoiratot, a baloldali
rendszerkritika maig egyetlen valamire valé magyar szellemi mihelyét. J6l emlékszem, hogy
ezekben az években mennyien megmosolyogtik, szép csendesen kiszoritottdk a médiabol,
még az 1994-1998 kozotti iddben is, amikor pedig egy - elvben legalabbis - baloldali part volt
hatalmon. Tamas baratom korszeriitlen volt, egy letiintnek mindsitett eszmerendszer utolso
mohikanja, egy marxista.

Aztan valamikor a 90-es évek vége felé megtort a jég, egyre tobben kezdték ismét
komolyan venni, hogy 0jabban mar azok is eszmei tarsként, de legalabbis szovetségesként
tekintsenek ra, akik eskiidt ellenségnek tartottak. Mondanom sem kell, nem 6 valtozott. A
koriilotte levd vildg romlasa latszik igazolni eldfeltevéseit.

Tudomanyos teljesitményét sosem vitattak. Iskolateremtd ruszisztikai munkassaga
evidencia a nemzetkozi tudoméanyossagban. S6t, még a magyarban is, ahol egyébként sosem
kezelték érdemein az egyetemes torténészeket (még kevésbé a ruszistakat). S bar kandidatusi
disszertacidja, majd akadémiai doktori munkdja is nagy nemzetkdzi elismertséget kapott,

soha, senkinek nem jutott eszébe, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai kozé



valassza. Ez 6t a legkevésbé sem zavarta. Megjelent vagy két tucat konyve (Oroszorszagbhan
példaul szézezren feliili példanyszamban), doktorijat kiadtdk Japanban, tobb miivét az
Egyesiilt Allamokban, tanitvanyai sokasaga tekint ra, mint mesterére, az oroszok szamara az 6
sok szaz oldalas Lenin-kétete a hivatkozasi alap — mi dolga lenne neki az Akadémiaval? Egy
olyan testiilettel, amelyet mindhidba igyekszik szinvallasra késztetni a neohorthysta szellemi
restauracios kisérletek tigyében. Egyebek kozott az ,,illetékes” osztaly elndkének a Gerd-
Romsics-ligyben irott nyilt levelében: ,,Az utobbi évtizedekben mar szokatlan eljarasnak
szamitott, ha intellektualis és tudomanyos eszkdzok helyett vitas kérdéseket hivatalos-hatalmi
feddéssel, netan aldirdsi kampannyal kivantak eldonteni. Latod-e veszélyét annak, hogy e
téren fordulat all be szellemi életiinkben? Lehetséges-e, hogy az aléirasi kampanyhoz valo
csatlakozas egyfajta belépdjegy a 2010 utan kialakult 1j, tekintélyelvii rendszerbe az ,,alkoto”
értelmiség szamdra? Mi lehet az oka annak, hogy mikozben akadémikusok ¢élére alltak egy
internetes cikkel szemben szervezett tiltakozasnak, nem tortént semmiféle nyilvanos fellépés
az Akadémian a neohorthysta kultuszpolitika ellen? Miért nem szdlalt meg egyetlen
akadémikus sem a fajvédo, hungarista, antiszemita pap, Prohdszka Ottokar ,,felszobrozasa”
ellen? Miért nem tiltakoztak az akadémikusok, torténészek és irodalomtorténészek nyilas irok
(koztik egy gyilkos) ,tankonyvi” rehabilitdlasa ellen? Tudoméanyos akadémidhoz méltd
szinvonalu, aranyos reakcionak tartod Te ezt?”

A valasz elmaradésa is egyfajta valasz természetesen, €s ez az, ami Krausz professzort
fiatalon tartja és lankadatlan munkara kényszeriti. Tanarként, vezetd professzorként az ELTE
Ruszisztikai Kozpontjaban és kutatoként az orosz torténelemben. Ujabban a magyar
honvédség szovjet teriileten végzett ,rendfenntart6” tevékenységét vizsgalja. Van vele
munkdja. A magyar levéltarakban még egyetlen magyar torténészt sem érdekeltek a magyar
héborts blntettekkel kapcsolatos peres anyagok, a hihetetlen mennyiségi ezt igazold szovjet
dokumentummal val6 megismerkedésre meg még ennyire sem vették a faradsagot.

Krausz Tamas 65 évesen szenzacids bejelentésre késziil. Elkésziilt 0ij konyve: alapmii
lesz. A multtal vald észinte, tisztazo erejii szembenézés, a nemzeti onismeret kézikonyve.

Krausz professzor mindig nagykorinak tekintette tanitvanyait, olvasoit. A
torténelemhamisitasok, a historiaval valé manipuldcidk, a politikai megrendelésre atirt
nemzeti torténelmek elleni intellektualis kiizdelmében, ha valamikor, akkor most lesz
sziiksége a jozan, értd, felnétt befogado kozegre. O, aki zoon politikonként és tudosként is

mindig k6zosségben gondolkodott, tudja ugyanis a legjobban, hogy ,,egyediil nem megy”.
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